FERENCZ SANDOR

A 19. szazadi kdzépkorkutatds motivumai, institucionalizalédésa és filozéfiai aspektusa

A cimhez trivialis és kevésbé trivialis megjegyzések kivankoznak. Koztudott, hogy a szisztematikus,
tudomanyos igényli kozépkoraszat gyokereit a 19. szdzadi német kultirkérben kell keresniink.
Altaldnos tapasztalat szerint ma is alig van vonatkozo forrds- vagy szovegkiadas, amely ne
tamaszkodna 19. szazadi német elézményekre. Szintén nem ismeretlen a német nemzetallami
ideoldgia altalanos ¢és tartés vonzodasa a kozépkorhoz. Egykori tartalmi érdekeltsége egy
intézményesiild, professzionalis medievisztikaban mar kevésbé evidens. A kozépkori filozofia
historiografidja is dontéen 19. szdzadi német miivekkel kezdddik. Ezek tekinthetéek az elsd
tudomanyos igénnyel és koncepcioval megirt atfogd munkaknak. Utobbi inkabb tiinik magatol
értetddonek, mint problematikusnak. FElgondolkodtaté viszont, hogy az a bizonyos koncepcio
évszazadon at mennyire ,,stlyos” befolyast gyakorolt a kézépkori filozofiai gondolkodasrol kialakult
altalanos felfogasra. Rdadasul nem csak primer moédon nemzetallami torekvésekre rezonalt, hanem

kortars filozofiai problémak erétérben is igyekezett elhelyezkedni.
Romantikus, archaikus medievalizmus

A kozépkor felé¢ fordulds daltalam archaikusnak nevezett formdja a romantikus dics6itésbol és
atszellemitésbol eredeztethetd. A romantikusok erény és erkolcs vezérelte, nemeslelkiiségtol athatott,
hitelességre torekvd, minden tekintetben kivalobb és ,.egészségesebb” kort kivantak felmutatni
azokban a titokzatossaggal is Ovezett évszdzadokban, amelyekben a felvildgosodas racionalizmusa
egyértelmiien sotét kozépkort, vallasi fanatizmust, barbarsagot és egyiigyli ostobasagot lattatott. A
papista dominancia torzképeit felmutatd reformatorokrol, vagy a korszakot — némi képzavarral —
keresztviz alad erdltetd fensObbséges humanistak medium aevumanak konnotacidirol nem is szélva. A
romantikus mindenekfelett lelkesedik a romlatlan kezdetek tisztasdga irant. Olyannyira lelkesedik,
hogy sajat népének torténelmét is csak ennek szellemében képes tekinteni. A romlatlan kezdet
legtobbszor igéretes Friihzeit, vagy szépséges ,,hajnal”.

Mivelt és politikailag motivalt korokben azonban a kézépkor felé fordulas abbol a gyakorlatias
igénybdl is taplalkozott, hogy egy kivalonak és mintaaddnak tekintett kor hatékony politikai modell

lehet. Mégpedig egy egységes, erds és dicsOségre hivatott nagy nemzet felviragoztatasdhoz.



Altaldban 1806-ot,' a Német-Romai birodalom végét szokas mérfoldkének jelolni. Ettél
kezdve németfoldon erdteljes nemzetallami elkdtelezettségli torténelemkép keres politikai mintakat.
Olyan mintdkat, amelyek — egykori nagyszerliségiikkel és eredményességiikkel, vagy éppen
tanulsdgaikkal — képesek fellobbantani az egyediil tidvozitének gondolt dsszdllami patriotizmust. A
német aranybulla,” s kivaltképp a westfaliai békeszerzédés® ota kaleidoszkopszerti elrendezédést
mutatd és szinte megszamlalhatatlan politikai entitasbol 4ll6, &m nagyjabol azonos nyelvet beszéld
etnikum szdmara ennek nagyon is volt hivo, mozgésité ereje. Inkabb csak az iddszeri poélus
megvalasztasa képezhette vita targyat.

A német allamok egyesitett napdleoni Franciaorszag altali mélységes megaldztatdsanak
¢lménye, valamint sajat nemzeti torténelmiikkel vald széleskorii elégedetlensége — Osszevetve az
angol, vagy épp keserlien megtapasztalt francia sikerességgel — egyre siirgetobben sarkalltak nemzeti
alternativa keresésére. A latszat szerint ilyen sikeres német minta a kozépkorban egyszer mar 1étezett.
,Die deutsche Zukunft war das deutsche Mittelalter” fogalmaznak taldléan tobbszor is a korral
foglalkozo torténészek.* A 19. szazad ilyen értelmii kozépkor felé fordulasa altaldnossagban egy
tradicié meg-, de leginkabb kitaldldsdnak mutatja magat. Mégpedig gy, ahogyan azt Eric Hobsbawm
megfogalmazta. Nevezetesen, hogy ekdzben mindig kortars elvarasokhoz igazodd kontinuitdsok
megteremtése a cél.” Minél sikeresebb ez a megfelelés, minél nagyobb ez a lendiilet, annal gyakrabban
lesz a dolog vége egy konstrudlt és Gjrainterpretalt torténeti mult.

1823 és 1825 kozott Friedrich von Raumer® berlini professzor megjelenteti a Geschichte der
Hohenstaufen und ihrer Zeit cimii hatkotetes munkajat. A kotetek a csaszarsag és a birodalom eszméje
iranti rendkiviili odaadassal vannak megirva, egyértelmiien sugarzik beldliik a szerzd érzelemdus

viszonya a kozépkorhoz. A folemelkedés és hanyatlas dramaturgidja kimondottan nemzeti patoszra

' Napoleon sikeres offenzivaban van Poroszorszag ellen (austerlitzi gy6zelem). 1806. jilius 12-én 16 német allam irja ala a
Rajnai Szovetségrdl (Rheinbund) sz6l6 szerzodést. Az allamok elhagyjak a birodalom kereteit, ¢s Napdleon védnokségével
konfoderaciot alapitanak. 1806. augusztus 6-an II. Ferenc lemond német-romai csdszari cimér6l, és bejelenti a Német
Nemzet Szent Romai Birodalmanak felbomlasat. A kovetkezd években tovabbi 23 német allam csatlakozik, s csak a
Habsburg Birodalom, a Porosz Kiralysag, a dan Holstein, valamint a svéd Pomerania maradnak ki.

2 1356-ban IV. Luxemburg Karoly bulldban ismerte el a vélasztofejedelmek teljes politikai 6nallosagat, és jogilag is
megpecsételte csaszarvalaszto szerepiiket. Tobbek kozott onalldan allithattak hadsereget, itélkezhettek, adoztathattak és
verhettek pénzt.

? 1648-ban, a 30 éves habort lezarasaval a birodalom 294, kiiliigyeiben is 6nallo allamra esik szét. A kdzponti hatalom
befolyasa teljesen eltliinik.

4 V6. Hagen Schulze: Probleme einer deutschen Geschichte, in Herwig Wolfram — Walter Pohl (Hrsg.): Probleme der
Geschichte Osterreichs und ihrer Darstellung. Verdffentlichungen der Kommission fiir Geschichte Osterreichs 18, Verlag
der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien 1991, 85-98. o. Ugyanehhez vé. még Wolfgang J. Mommsen:
Deutsche Geschichtswissenschaft im 19. Jahrhundert, in Arnold Esch — Jens Petersen (Hrsg.): Geschichte und
Geschichtswissenschaft in der Kultur Italiens und Deutschlands. Wissenschaftliches Kolloquium zum hundertjihrigen
Bestehen des Deutschen Historischen Instituts in Rom 24-25 Mai 1988. Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in
Rom 71, Niemeyer, Tiibingen, 1989, 72—-107. o.

> V6. Bevezetd, in: Eric Hobsbawm — Terence Ranger (Hrsg.): The Invention of Tradition, Cambridge University Press,
Cambridge, 1992, 1-14. o.

% Friedrich Ludwig Georg von Raumer (1781-1873) német torténész, politikus. Gottingenben és Halleban jogot,
kozigazgatast és torténelmet tanul. Rovid berlini és potsdami szolgalat utan azonban Heidelbergben lett bolesészdoktor.
Tanulmanyai utan liberalis-reformparti magatartasa miatt tdbbszor konfliktusba keriil mindenkori allami feljebbvaloival.
1823-t6l tagja a hires Berlini Torvényenkiviiliek Tarsasaganak (Gesetzlose Gesellschaft zu Berlin).



jatszik. Meg is kapta az utdkortol a tipikus idealista-romantikus torténetird nem €pp kitiinteté cimet.
Mindenestre a mii elinditotta a szazad toretlen lelkesedését a Staufok irant. Ez nem csak egyik f6
aramlata majdani tudomdnyos vizsgaloddsoknak, hanem szadmos drdmai ¢s epikai mii, valamint
trténeti regény ihletdje is.” Ha mar Staufokat, s patoszt emlitettiink, emlitsiikk meg Heinrich Luden®,
Geschichte des Teutschen Volkes tizenkét, egyenként 6—700 oldalas kotetekbol allo, 1825 és 1837

kozott Gothaban kiadott ,,miivecskéjét” is. Késobb Jénaban, 3 kotetben is megjelent.

Professzionalis német medievisztika

1826-ban megjelenik az els6 darabja az azota bo 350 kotetnyire duzzadt nagy gylijteménynek, a
Monumenta Germaniae Historica-nak. Ez a madig tartd vallalkozas a 19. szdzad kozépkor irdnti
lelkesedésének egy masik, nagyon komoly és nem kevésbé tudomdnyos iranyultsdgat reprezentélja.
Magas tudomanyos szinvonala vildgszerte nagy elismertséget szerzett a német kozépkorkutatdsnak
egészen a vilaghaboruig, s valamivel tovabb. °

Tehat a kdzépkor intézményesiilt, tudomanyos igényli tanulmanyozésa, azaz a mai értelemben
vett medievisztika, a 19. szazad derekara német f6ldon sziiletett meg. Kétségtelentil a formalodo német
nemzetdallam' sajatos ideologiai igényei kdzepette intézményesiilt. A kozépkor kifejezés nagyjabol azt
a torténelmi teret jeloli, amelyben a Német-rémai Birodalom'' a késébbiekhez viszonyitva kétségtelen

még dicsObb szakaszat élte. A 19. szdzadi német medievisztika értelemszeriien a Német-romai

"'V6. Walter Migge: Die Staufer in der deutschen Literatur seit dem 18. Jahrhundert, in Reiner Hausherr (Hrsg.): Die Zeit
der Staufer. Geschichte, Kunst, Kultur. Bd. 3: Aufsitze, Wiirttembergisches Landesmuseum, Stuttgart, 1977, 275-290. o.
valamint Hartmut Boockmann: Ghibellinen oder Welfen, Italien- oder Ostpolitik. Wiinsche des deutschen 19. Jahrhunderts
an das Mittelalter, in Dieter Neitzert — Uwe Israel — Ernst Schubert (Hrsg.): Wege ins Mittelalter. Historische Aufsdtze.
Beck, Miinchen, 2000, 397-413. o.

¥ Ludennel kapcsolatban érdemes folidézniink Thomas Mann Lotte Weimarban cimii regényének néhany, az 1806. oktober
14-1 jénai csatavesztésre utalo sorat: ,,Ott volt Jéndban Heinrich Luden torténelemprofesszor, egy nemes hazafiti érzéssel
eltelt kivalo férfit. Azon a napon, a gyaldzat és rombolds napjan, minden ingdsiga és tudomdanyos folszerelése
megsemmisiilt, igyhogy ifj feleségével egy teljesen kipusztitott, hideg és fortelmesen bemocskolt lakasba kellett
visszatérnie. De nem gérnyedt meg a csapas sulya alatt — hangoztatta is, hogy ha a csata javunkra délt volna el, minden
veszteségét 6orommel viselte volna, és koldussa vetkeztetve is ujjongassal kisérte volna a menekiild ellenséget —, hanem
keményen talpan éllva tovabb is hitt a haza {igyében, és didkjaiba is a legtiizetesebben belé¢ tudta oltani hitét.”
http://mek.oszk.hu/06500/06594/06594.pdf, 67-68. o.

% 1819-ben Heinrich Friedrich Karl Reichsfreiherr vom und zum Stein (1757-1831), aki Baron vom Stein néven is
ismeretes, alapitott egy tudomanyos intézetet Hannoverben ,,Gesellschaft fiir dltere deutsche Geschichtskunde® néven.
Stein egykor Gottingenben tanult ismert porosz reformpolitikus, aki tobbek kdzott miniszter és sokoldalu diplomata is volt.
Stein felkérésére a MGH elsé editora (egészen 1874-ig!) Georg Heinrich Pertz. Az intézet feladatait és célkitlizéseit 1875-
t61 egy berlini ,,Zentraldirektion”, majd 1935-t6] mar a "Reichsinstitut fiir dltere deutsche Geschichtskunde" veszi at. 1949-
tél a MGH Miinchenben talalhat6. Lasd http://www.mgh.de.

12 Németorszag formalis egyesitése politikailag és adminisztrative integralt nemzetallamma hivatalosan 1871. januéar 18-4n
a Versailles palotaban, ama bizonyos Tiikorteremben tortént meg.

" A Német-romai Csaszarsag kiterjedt politikai hatalom volt Eurépaban. A birodalom torténete akar Nagy Kéroly
csaszarra korondzasara (800-ban Romaban), de legalabb a Frank Birodalom végére, a 843-as verduni szerzédésre nyualhat
vissza. Karoly a frankok kiralyanak nevezte magat, de birodalma magaba foglalta a kés6bbi Német-romai Csaszarsag
teriiletét és a majdani Franciaorszagét is. Ténylegesen Romat a lombardoktol ,,megment6” Otté koronazasaval (962. januar
31.) jon létre, és kozel egy évezreddel késobb, a mar emlitett napoleoni habortik kdzepette ér véget. II. Ferenc 1792 6ta volt
német-romai csaszar, illetve cseh és magyar kiraly (I. Ferenc). Még német-romai csaszarként 1804-ben hozta létre az
orokletes osztrak csaszarsag intézményét (I. Ferenc), igy lehetett egy rovid ideig Doppelkaiser.



http://mek.oszk.hu/06500/06594/06594.pdf

Birodalom torténetére ¢s muikodésére fokuszalt. Rendszeres, forrasfeldolgozasokon alapuld
produktumaiban a kortars nemzeti torekvések mintdkra, elképzeléseik folytonossaganak torténeti
legitimitasara, tanulsdgokra lelhettek. Mindenekeldtt térténelmi gyokereket tudott felmutatni és
adatolni.

Modszertanaban egyrészt mar tamaszkodhatott a filologidk kimunkalt eszkoztardra (a
germanisztikaéra éppen ugy, mint a klasszika filoloégidéra), masrészt kapcsolddhatott a historizmus és a
pozitivizmus torténetfelfogasaihoz. Ekkoriban hozzdk létre azokat a jelentds, maig nem zart forras-
korpuszokat, amelyek ma is nélkiilozhetetlenek az eurdpai kozépkor kutatasaban.'> A munkalatokban
eleinte a birodalom- és alkotmanytorténet, majd egyre inkabb a politikai, a nemzeti torténelem iranti
érdeklddés keriil talstlyba. Bar a 19. szazadi torténeti munkdk némelyike is tekintetbe wvett
kultartorténeti, a mindennapok torténetére vonatkozo, vagy épp tarsadalom-, illetve gazdasagtorténeti
tényeket, gondoljunk példaul Karl Lamprechtre,” azért alapvetéen és tartosan a nemzet-, politika-, és
eseménytorténet paradigméja maradt az uralkodd. Ez a kozépkoriakra éppugy érvényes volt, mint az
altalanos torténeti munkdkra. Mondhatjuk, hogy Németorszagban, legalabb is a kozépkorkutatasban,
majd csak 1945 utan jelentkeznek érdemi valtozasok. Ekkortol lelik meg helyiiket benne ujabb kutatési
iranyok és témak. A francia torténeti kutatds, amely kiilondsen intenziven szenteli majd magat a

kozépkornak, jatszik ebben, ha nem is kizarolagos, de szembetlind szerepet.

Franciaorszag és a német nemzetéllam a frankok viszonylatéaban

Franciaorszagban a porosz-francia hdbori kudarca utdni évtizedben vita indult a francia nép
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torténetérol, gyokereirdl, identitasrol és hasonlokrol. Torténészek koziil példaul Fustel de

crcr

szinte magatdl adodott parhuzamot vonni a késd antik, illetve a kora kozépkori german invéaziokkal.

12 Az intézet konyvtaranak mara mar digitalizaltan is egyre b6viil6 hatalmas forrasanyaga van. Tobbek kozott olyan
kiadvanysorozatokra is gondolhatunk, mint a Deutsches Archiv keretében megjelent Archiv der Gesellschaft fiir dltere
deutsche Geschichtskunde, a Neues Archiv der Gesellschaft fiir dltere deutsche Geschichtskunde, a Deutsches Archiv fiir
Geschichte des Mittelalters és a Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters. Lasd http://ww.dmgh.de.

13 Karl Gotthard Lamprecht (1856-1915) torténelmet, Gkondmiat és miivészettorténetet tanult Gottingenben, Lipcsében és
Miinchenben. Egyetemen Marburgban majd Lipcsében tanitott. Utobbin alapitotta meg a Koniglich Sachisches Institut fiir
Kultur- und Universalgeschichte bei der Universitit Leipzig centrumot. Interdiszciplinaris modszere, tarsadalom és
gazdasagtorténeti elkotelezettsége, valamint a kozépkor iranti megkiilonbdztetett érdeklodése indokolja emlitését. Az un.
torténész Methodenstreitben a modszertani rigorozitds hianya, valamint a politikai trendek és ideoldgidk irdnti
érzéketlenség cimkéjével lett az akadémikus torténetirok célpontjava. Didkjaival egyiitt marginalizdlodott a német
akadémiai életben. Miivei kés6bb Amerikéaban, illetve Franciaorszdgban (pl. Marc Blochra és az Annales iskolara) hatottak.
Miivei: Deutsches Wirtschaftsleben im Mittelalter. 3 Biande, Verlag von Alphons Diirr, Leipzig 1885-1886 (Aalen 1969);
Deutsche Geschichte. 12 Binde + 2 unvollst. Binde, Weidmann, Berlin 1891-1909; Die kulturhistorische Methode.
Heyfelder, Berlin, 1900.

4 A vitara vonatkozoan a ,,Uses and Abuses of the Middle Ages: 19th—21st Century” cimmel a K6zép Eurdpai Egyetemen
rendezett 2005-6s konferencia egyik eléadasara (Bonnie Effros) tdmaszkodom.



Erdekes, hogy ha nem is citaltak kozvetleniil, mennyire athatottak a korabeli diszkussziokat a
népvandorlas korara és a korai kdzépkorra vonatkozo kortéars archeologiai felfedezések. Tény, hogy az
ipari forradalom folyaman orszagszerte jelentdsen szaporodtak és egyre szélesebb korben ismertté is
valtak a feltart frank leletek. Megnovekedett a meroving targyi leleteket bemutatod privat, valamint
nyilvanos gyrijtemények presztizse. frasok kezdtek megjelenni a kora kézépkori archeolégiarol.

Az 1870-es évektol tehat egyre kevésbé volt tarthaté az a meglehetésen romantikus folfogas,
miszerint a frankok (german betolakodok, hoditok) tulajdonképpen nem is gyakoroltak maradandé
hatast Franciaorszag bennsziilott lakossagara. Kivaltképp annak karakterére, szokasrendszerére,
mindennapjaira maradtak hatastalanok. Ezen folfogas kapcsan példaul Augustin Thierry-re, Saint-
Simon titkarara és ,,fogadott fiara”, a romantikus torténészre, valamint 6cesére, Amadée Thierry-re
lehet gondolnunk. A frankok folyamatos idegenségét, elszigetelddését, hatdsuk minimalizalasat nem
igen lehetett tovabb védelmezni.

A frankokat kezdik nem a gall-romai lakossag elszigetelt elmének, kizarolag a nemesek
Oseinek tekinteni, hanem hozzalatnak gall-romai-german alapon atértékelni, atirni a vonatkozé francia
torténelmet, a gyokereket. Természetesen a xenofobia kigyodmérgétdl a kevert eredet erejének és
kivalosaganak dicsditéséig terjedtek a reakciok. Roviden: a nemzeti identitds megfogalmazdodéasanak
egyik dontd, eddigi archaikus gall-romai versus frank-german kontextusa sziikségképpen a

szomszédos Német Egység nagyon is aktualis kontextusara valtozik.

Exkurzus a mai medievisztikarol

A mai kozépkoraszat modszereiben, témaiban ¢és kérdésfolvetéseiben egyarant sokféle. A
hagyomanyos témak, mint birodalom-, vagy egyhaztorténet tovabbra is 6rzik helyiiket. A tarsadalom-
¢s gazdasagtorténet kanonikussa lett. Ma mar minden valamirevald kozépkordsznak ki kell ismernie
magat, mondjuk a kdzépkori véarostdrténetben éppen gy, mint a foldbirtokviszonyok valtozasaiban. A
Karoling-kortol egészen a késé kozépkorig. Az alkotmanytorténet is kozponti téma maradt a
kutatasban, annal is inkdbb, mert hatdrvonalai a tarsadalomtérténettel nem igazan értelmezhetok
pontosan.

A 70-es évek Ota a mindennapi élet, a hétkdznapok torténetének kutatdsa igen komoly
tekintélyre tett szert. Mindenekel6tt az egzakt tudomanyokkal, foleg a kdzépkori archeologiaval valo
egyiittmiikodése vezet egyre Ujabb eredményekhez. Izgalmas felismeréseket hoznak a kdzépkori
emberek gondolkodasara irdnyul6 vizsgalatok, amelyek parasztok, varosi polgarok ¢s nemesek élet- és
tapasztalatvilagat célozzak. Az ekdzben haszndlatos mentalitas fogalma mddszeresen felvet ugyan

problémakat, &m mindig izgalmas téma mard a kdzépkor vizsgalataban is.
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Kozépkori filozofiaval, kiilsnosen annak historiografiajaval®™ foglalkozok szamara az 1974-es év jeles
évforduld volt. Mint latni fogjuk legaldbb kétszeresen. A torontdi egyetemen az eurdpai kdzépkor
kutatasara alapitott ma is 1étezd intézetében, a St. Michael's College keretében mikodd Pontifical
Institute of Mediaeval Studies-ban,'® az év folyaman dssze is jott 35 neves kozépkorral foglalkozod
filozofiatorténész, hogy tudoményos rendezvénnyel linnepeljék Aquindi Szent Tamds halalanak
hétszazadik évfordulojat. A tudos irdsokat az intézet két kotetben meg is jelentette.'”

Az 1974-es tinnepi megemlékezéssel nem csak Aquindi Tamadst, hanem az akkor mar kozel fél
¢vszdzados tudomanyos intézetet is koszontotték. Tisztelegtek a kozépkori filozofia feltarasaban
betoltdtt szerepe, s nem utolsésorban az alapité igazgatd Etienne Gilson munkéssaga elétt.”® Az
tinneplésnek van egy figyelemre mélto érdekessége. Nem Szent Tamas az egyetlen hires (és szent)
kozépkori gondolkodd, aki 1274-ben halt meg. Mindossze par honappal kovette 6t Szent
Bonaventura.'’ Az § {inneplése azonban az intézet keretei kozott nem emlithetd egy lapon Taméséval.
Pedig mindkettdjiiket eminens doktorokként emliti XIII. Le6 1879-es Aeterni Patrisa!

Gilson tomizmusat szokds gy cimkézni, mint aki szerint a tamasi filoz6fia centruma az
essentia €s az existentia megkiilonboztetése. Az emlitett kotetek elészavaban mégis Tamasnak a
tudassal kapcsolatos nézeteit 4llitja hangstilyosan szembe egy descartes-i modellel.”” Dicséri a tamasi
filoz6fiat, hogy olyan realizmussal rendelkezik, amelyben a tudas mindig képes 6sszhangba keriilni a
targyaval. Mégpedig Gilson szerint olyan moddon, hogy segitségével bdarmely tudomany jobban
megalapozhato vizsgalatainak targyaiban, mint példaul a kartézidnus racionalitds univerzalizalasaval.

Kétségtelen, hogy Gilson episztemoldgiai €s metafizikai elkdtelezettsége egyik lehetséges (filozofiai)

' A témaban alapvetSen John Ingles: Spheres of Philosophical Inquiry and the Historiography of Medieval Philosophy,
Brill, Leiden-Boston-K&lIn, 1998, monografiajara timaszkodom.

' http://www.pims.ca

7 Maurer, Armand (Ed.): St. Thomas Aquinas 1274—1974: Commemorative Studies 1-2. Pontifical Institute of Mediaeval
Studies, Toronto, 1974.

'S A Pontifical Institute of Mediaeval Studies-t Gilson 1929-ben alapitotta. 1974-ben még & volt az intézet igazgatoja, bar
1972-t61 halalaig (1978) mar Péarizsban élt. Szamos, az intézetben kozépkori filozofiatorténettel foglalkozd korabbi
tanitvany vallalt szerepet a 74-es megemlékezésen. Tobbek kozott Armand Maurer, Joseph Owens, Anton Pegis, John
Quinn, és Edward Synan. Mindannyian irtak az emlitett kdtetekbe. James Weisheipl is koztiik volt, tanulmanyt is irt, &m 6 a
rémai Angelicumban és Oxfordban, nem pedig Gilsonnal tanult. Tovabbi fontos kdzépkori filozofiaval foglalkozok még az
intézetbél Gerald Phelan, Ignatius Theodor Eschmann, Laurence K. Shook, valamint Reginald O'Donnel. Néhanyan az
intézetbdl késébb mashova keriiltek. Példaul William B. Dunphy, Vernon Bourke, George P. Klubertanz és Robert Henle,
akik valamennyien St. Louis jezsuita egyetemén dolgoztak. Az intézet éves periodikdja, a Mediaeval Studies 1939 o6ta
1étezik.

1 Szent (Giovanni Fidanza) Bonaventura 1274. julius 16-an halt meg, Aquinoi Tamas pedig mércius 7-én. Megjegyzend§,
hogy a hetedik centenariumra késziilvén az intézetiek koziil John Quinn mar 1973-ban monumentalis, kozel ezer oldalas
kotetet jelentetett meg Bonaventtrardl (John Francis Quinn: The Historical Constitution of St. Bonaventure's Philosophy.
Pontifical Institute of Mediaeval Studies, Toronto, 1973.). Egyébként Quinn egy Certitude of Reason and Faith in St.
Bonaventure and St Thomas cimii irassal szerepel a jubileumi kiadvany masodik kotetében (105-140. o0.). Nem sokkal
kozépkori filozofiatorténetének (La philosophie au moyen-dge 1-2. Payot, Paris, 1922.) megjelenése utan Gilson is tobb
szaz oldalas monografiat szentelt Bonaventuranak (La philosophie de saint Bonaventure, Vrin, Paris, 1924.)

* Megjegyzendé, hogy 1913-ban Gilson La Liberté chez Descartes et la Théologie cimmel védte meg doktori értekezését,
¢és késobb is publikalt Descartes és a kdzépkori gondolkodas kapcsolatarol.



magyarazat arra, hogy intézetében Bonaventiraval szemben miért Tamas maradt a nevezetes esztendd
egyetlen nagy kozépkori filozofusa.

Mindazonaltal ugy vélem, hogy személyek és intézmények moralis, politikai és teologiai
szempontok érvényesitésével is befolyasoltak a kozépkori filozofia torténetének szemléletét. SAt, azt is
megkockaztatom, hogy alapvetden két tizenkilencedik szdzadi német felelés a kodzépkori filozofia
egészének az utdbbi iddokig befolyasos, ugynevezett gilsoni modelljének a megteremtéséért. Valodszind,
hogy sajat koranak filozofidit katolikusként Gilson is tobbnyire tudoményba ,.hanyatloknak™ latta.
Olyannak, amelyben az ember végiil lemond természetre vonatkozo6 uralkodoi jogardl, és annak puszta
részévé valva utat nyit az emberi életet ¢és intézményeket lerombold gatlastalan (szocidlis)
kalandorsagnak. Ebbdl a veszélyzonabol filozofiai rendszerek helyett Szent Tamas kovetését latta
kivezetd utnak.

Azt a kozépkori filozofia torténetére vonatkozd modellt, amelyet Gilson a La philosophie au
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moyen-dge-ban - kindl, er6sen leegyszertsitve igy 0sszegezhetjiik:

1. A kozépkoriak a filozofia szokdsos targykoreiben értelem és hit harmonidjan
munkalkodtak.

2. Aquin6i Tamas jelentette a kozépkori filozofia csucspontjat.

3. Tamas realizmusara vonatkoz6, valamint értelem ¢és kinyilatkoztatds harmoniajat

illetd kritikak a kozépkori filozofia felbomlasat jelentik (Ockham etc.).

Az elsd lathatolag az un. keresztény filozofia kritériuma. Ennek kozépkorra haszndlatos 20. szazadi
fogalmat szintén Gilson nevéhez szoktuk kotni. A gilsoninak nevezett modellt azonban mar Maurice
de Wulf** szemléletében is follelhetjiik. Filozofiatorténeteik erds kiilonbségei talan a kelleténél jobban
elhomalyositjak a modell tekintetében meglévé egyezéseket.”

Jeleztem, hogy szerintem két kdzépkori filozofiatorténetet ird német szerzo a forrasa az emlitett

modellnek, valamint, hogy aktualis politikai és teologiai megfontolasok is szerepet jatszhattak ebben.

! Sok kiadast megért angol forditasa: Etienne Gilson: History of Christian philosophy in the Middle Ages. Random House,
New York, 1955.

> Maurice de Wulf (1867—1947) a Loweni Katolikus Egyetem (UCL), és a Harvard tandra volt. Szoros baratsag fiizte
Mercier-hez, a neotomizmus vezérbastyajanak szamitod L'Institut supérieur de philosophie alapitd (1887) professzorahoz.
Ott jelent meg 1900-ban a tobb nyelvre leforditott Histoire de la philosophie médiévale, a Philosophy and civilization in the
Middle Ages pedig 1922-ben Princetonban. 1956-ban alapitottdk LOowenben klasszikus és kozépkori tudomanyok
tanulmanyozasara a Centre De Wulf-Mansion-t. Lasd http://www.hiw.kuleuven.be/dwmc.

3 Filozofiatorténetében az igazi skolasztikus (Albertus Magnus, Tamas, Scotus stb.) és az antiskolasztikus aramlatok
(Eriugena, katharok, albigensek, panteisztikus iskolak stb.) megkiilonboztetése karakteres. VO. Joseph Louis Perrier: The
Revival of Scholastic Philosophy in the Nineteenth Century. Columbia Univ. Press, New York, 1909, Chapter XIII. V.
http://maritain.nd.edu/jmc/etext/perrierd.html.



Joseph Kleutgen® volt az elsd, aki a filozofia szokasos targykorei szerint megalkotta a kozépkori
filozofia torténetének a hit és értelem kibékitéséhez és mindenekfelett Tamas filozéfidjadhoz igazodo
modelljét. Albert Stockl” alkalmazta ezt a modellt elészor a kozépkori filozofia teljes torténetére.
Tulajdonképpen 6k alkottdk meg a kdzépkori filozofia torténetéenek fogalmat, mégpedig
koncepcidzusan. Mindketten konzervativ politikai és egyhazi agendat kovetve irtak kozépkori
filozofiatorténetet.

Csak amennyiben kiilonbséget tesziink a modell eredetének filozofiai, illetve institucionalis
megfontolasai kozott, itélhetjiik meg miiveik objektiv értékeit, levalasztva immar sajat befolydsold
szerepikrol. Kleutgen és Stockl tudatosan ,.tartak fol” egy filozofiai tradiciot annak érdekében, hogy
alternativat nyujtsanak arra, amit a modern (kortars) filozofia inherens szkepticizmusanak és
individualizmusanak tekintettek. A kozépkoriakat Ugy interpretdltdk, mint akik olyan logikai,
episztemologiai, természetfilozofiai, pszichologiai, metafizikai, moral-, és politikafilozofiai
értekezéseket irtak, amelyek nem {itkoztek a hit tételeivel. Kleutgen és Stockl Tamas ismeretelméletét
hit és értelem legtokéletesebb harmodnidjaként, egyben a kdzépkori filozodfia csucspontjaként mutatjak
be. Mércévé is teszik, melynek alapjan példaul Scotust és Ockhamet filozofiai hanyatlasnak itélik.

Ma mar szinte altalanosan megkérddjelezett, hogy akar Aquinoi, Scotus, Ockham vagy masok
¢letmivét tigynevezett ismeretelméletiik, vagy éppen moralfilozofiajuk mentén interpretadljuk. Ha
olvassuk Oket, lathatjuk, hogy nem modern értelemben vett, (tematizalt) episztemologiai vagy
moralfilozofiai vizsgélatokat folytattak. Nem is a tudas késObbiekben igen eltéréen megragadott
természetét torekedtek tisztdzni, hanem az ember (a lélek) képességeit elemezték ki kiilonb6zd
hangsulyokkal annak érdekében, hogy fényt deritsenek bonyolult moralis- teoldgiai- és szocialis

zarandokutjara, bizonyossagaira és kételyeire. Akar kdzeledett, akar tavolodott Istentol.

Kleutgen ¢és Stockl kozépkori filozofiatorténeteiket tulajdonképpen sajatos filozofiai
projektként (mar-mar lockeidnus projektként!) valdban a szkeptikus kétely oppondldsara, a tudas
bizonyossaganak, terjedelmének és eredetének vizsgalata jegyében irtak. Egyrészt valoban az emberi
tudas bizonyossaganak igényével, masrészt viszont a kinyilatkoztatds bizonyossaganak

apologétdjaként jutottak arra, hogy Tamads oldotta meg az értelem versus kinyilatkoztatas akkoriban is

#* Joseph Kleutgen (1811-1883) német jezsuita filozéfus. A rémai Gregorianum és a Germanicum tanara, papai teologiai
tanacsado és a hires-hirhedt index kongregécio szaktanacsadoja volt. Az I. Vatikdnumon részt vett a Constitution De fide
Catholica elékészitésében. O késziti XIII. Led Aeterni Patris enciklikajanak els fogalmazvanyat a skolasztikarol (1879).
Szemponunkbdl fontos miivei a Theologie der Vorzeit 1-5. Theissing'schen Buchandlung, Miinster, 1853—70 és 1867-74,
valamint folytatasa a Die Philosophie der Vorzeit 1-3. Theissing'schen Buchandlung, Miinster, 1860—63, Innsbruck, 1878.
A ,Vorzeit” a teljes keresztény teologiai és filozofiai multat jeloli, melyben Kleutgen szerint az igazsag tokéletes
2 Albert Stock] (1823-1895) német filozofus, teologus, Miinsterben 1862 és 1871 kozott filozofiaprofesszor, egyébként
gyakorld papként folyamatosan liceumi tanar. Szamos apologetikai és pedagogiai mivet irt. Aktivan politizalt, 1878-t6l
1881-ig a Reichstag alséhazanak tagja. A Geschichte der Philosophie des Mittelalters 1-3. Verlag von Franz Kirchheim,
Mainz, 1864—66, is a mar emlitett ,,Thomas Redivivus” jegyében irddott.



épp égetd problémajat. Persze nem irdasztal és imazsamoly klasszikus viszonyarél van csupan szo.
Szamukra Tamas az a nagy kozépkori filozofus, aki egyrészt kimondottan védelmezi a filozofia és a
teologia tudomanyos jellegét, masrészt, akinek interpretacidja alkalmas ledgazdsokkal rendelkezik az
egyhaz és az allam modern szerepeire vonatkozdan.

Bar a mintakeresés motivuma, valamint a kortdrs elvardsok kontextusa, mint rendezd és
interpretacios elvek feltinden egyeznek, mégis 6vnék a neotomizmus kozépkori filozéfidhoz, valamint
a nemzetdllamok kozépkori gyokerekhez valdé viszonya hasonlosagénak tulinterpretalasatol.
Mindenesetre a hitbéli és korményzati egységre irdnyuld 1. Vatikdnium, az Aeterni Patris, a szinte
eltiint pdapai allam, valamint a német €s olasz nemzeti egység erdterében egy intézmenyesiilni igyekvo

filozofia oda torekszik, ahonnét évszazadokon at, akar élete aran is, inkabb szabadulni igyekezett.



